GRADO DE ENFERMERIA
Rubrica de Evaluacién para el Tribunal de la

Memoria-Documento de Trabajo Fin de Grado

Diseno de estudio

Revisidon sistematica (con o sin meta-analisis)

ALUMNA/O:

TiTULO DEL TFG:

FECHA DE EVALUACION:

CALIFICACION:




APARTADO PUNTUACION
MAXIMA

EVALUACION GENERAL

RESUMEN-ABSTRACT

3. INTRODUCCION-OBJETIVOS 1.5
4. MATERIAL Y METODOS 2,5
5. RESULTADOS 2,5
6. DISCUSION 2
| powemes =
8. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS 0.75
9. NOVEDAD -IMPLICACION PRACTICA CLINICA +0.5

10. REDACCION, ORTOGRAFIA, GRAMATICA, FORMATO

Consideraciones sobre la evaluacion de los documentos de TFG

e Para la evaluacion de los documentos se tendran en cuenta las normas
establecidas en la Guia Docente del TFG.

e El documento de TFG quedara calificado con un valor maximo de 10 puntos,
aunque la suma de sus apartados pudiera alcanzar 10,5 puntos.

e Se evaluaran 10 apartados, de los cuales, los 8 primeros hacen referencia a los
apartados propios del documento de TFG. La puntuacién maxima que pueden
alcanzar la suma de estos 8 apartados sera de 10 puntos.

e La evaluacion se complementa con dos apartados extras:

— El apartado 9 que sumaria hasta 0,5 puntos si el TFG aporta aspectos
novedosos o de relevancia para la practica clinica

— El apartado 10, que restaria hasta 1 punto segun deficiencias halladas en la
redaccion, ortografia, gramatica, formato, etc.




1. EVALUACION GENERAL

( 0,05 punto por apartado / puntuacién maxima total = 0,25 puntos)
1 | La portada del TFG es adecuada. El titulo identifica que se trata de un estudio
de revision. El indice esta descrito correctamente.
2 | El resumen-abstract esta estructurado.
3 | El documento de TFG tiene una extension adecuada (nimero de palabras).
El uso de abreviaturas esta indicado correctamente.
4 | El documento de TFG estd estructurado en los apartados segun la modalidad
empleada
5 | El numero de ilustraciones (figuras y tablas) es adecuado y se ajustan a las
normas.
En caso de ausencia de ilustraciones se justifica.

2. RESUMEN-ABSTRACT

( 0,05 punto por apartado / puntuacién maxima total = 0,25 puntos)

1 La extension del resumen-abstract es adecuada (n2 palabras). Incluye el
objetivo principal del estudio

) Detalla los aspectos mas relevantes del disefio de estudio, periodo de
revision, bases bibliograficas, criterios de elegibilidad.

3 Incluye aspectos metodolégicos clave como principales variables,
instrumentos, analisis, etc.

4 Recoge los resultados mas relevantes y al menos, la principal conclusién de la
revision
Describe las conclusiones de la investigacién y acompana las palabras clave

5 A
como términos DECS o MeSH

3. INTRODUCCION-OBIJETIVOS
( 0,3 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 1,5 punto)

Presenta una estructura ordenada, con transicion coherente de ideas,
1 | permitiendo la comprensidon de los contenidos, y se apoya en referencias
bibliograficas.
Expone vy justifica correctamente el problema abordado: definicién,
magnitud, gravedad, vulnerabilidad, etc.
Describa la justificacién de la revision en el contexto del conocimiento
3 | existente.
Es directa, concisa y coherente con los objetivos del estudio.
Los objetivos se explican de forma clara, concisa y concreta. Los objetivos
especificos son mensurables.
5 | La redaccién de los objetivos se inicia con verbos en infinitivo.

Total




4. MATERIAL Y METODOS

(puntuaciéon maxima total = 2,5 puntos)

Describe el disefo de estudio y alguna declaracién o guia de verificacion para
basar la redaccion del estudio

Especifica las fuentes de informacion (bases de datos, registros, sitios web y
otros recursos de busqueda o consulta) para identificar los estudios.
Especifica el periodo temporal de la revisidon

Presenta la pregunta PICO o similar, asi como las estrategias de busqueda
completas de todas las bases de datos, incluyendo cualquier filtro y los limites
utilizados.

Especifica los criterios de elegibilidad (inclusién y exclusién) de la revision
para la seleccion de articulos (metodologia, participantes, criterios de
desempate)

Describe los métodos utilizados para la extraccién de los datos (metodologia,
variables, herramientas empleadas en el proceso)

Especifica, para cada desenlace, las medidas del efecto (por ejemplo, razén
de riesgos, diferencia de medias) utilizadas en la sintesis o presentacion de
los resultados

Recoge los métodos utilizados para evaluar la calidad metodolégica de los
estudios incluidos, incluyendo las herramientas utilizadas, figuras o tablas
generadas, etc.

Recoge los métodos utilizados para evaluar el riesgo de sesgo de los estudios
incluidos, incluyendo las herramientas utilizadas, figuras o tablas generadas,
etc.

Si se ha llevado a cabo un meta-analisis, se precisa el método estadistico
empleado, asi como la generacién de graficos forest plot, medicion de la
heterogeneidad, andlisis de sensibilidad, evaluacion del riesgo de
publicacion, y las herramientas empleas

10

Si se ha realizado un meta-analisis se describe la evaluacion de la calidad de
la evidencia y las herramientas empleadas.

Total




5. RESULTADOS

(puntuacion maxima total = 2,5 puntos)
Recoge el diagrama de flujo de los articulos hallados en el proceso de revision
y seleccidn, indicando los motivos de los articulos excluidos
Incluye una tabla con la descripcion detallada de todos los articulos incluidos
2 | en la revision (autor, poblacidon-muestra, disefio, intervencién, variables,
resultado)
Los resultados responden a la hipétesis y objetivos planteados
Presenta las evaluaciones del riesgo de sesgo de los articulos
5 | Presenta las evaluaciones de la calidad metodoldgica
Si se trata de un meta-analisis, presenta graficos de forest-plot para las
6 | variables desenlace con los resultados de la prueba de contraste estadistico
y heterogeneidad.
Si se trata de un meta-analisis, incluye la evaluacién del sesgo de
publicacion.
En caso de meta-analisis, incluye los resultados de evaluacion de la calidad
de la evidencia

w

H

Total

6. DISCUSION

( 0,4 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 2 puntos)
1 | Resume los resultados principales de los objetivos del estudio
Proporciona wuna interpretacion global prudente de los resultados
2 | considerando objetivos, = multiplicidad de analisis, comparando con
resultados de estudios similares y otras pruebas empiricas relevantes
Ofrece una correcta utilizacién de los recursos bibliograficos para tratar los
3 | contenidos de este apartado correspondiendo con el resultado de la
metodologia de busqueda
4 | Discute la posibilidad de generalizar los resultados (validez externa)
5 | Mencionay analiza las limitaciones mas relevantes de la revision

Total

1 | Estan redactadas de forma breve y resaltan correctamente las aportaciones
mas relevantes del trabajo en base a los resultados del mismo.

2 | Se correlacionan adecuadamente con los objetivos planteados en el TFG




Las referencias utilizadas son adecuadas y relevantes (bibliografia de
1 | referencia en la tematica, articulos/documentos recientes y actuales) (0,15
puntos max.)

2 | El nimero de referencias se ajusta a las recomendaciones (0,1 puntos max.)

Las referencias se han citado conforme a las normas establecidas en la Guia
Docente (0,5 puntos max.)

1 | Redaccidn general del documento
2 | Ortografia y gramatica en el documento
3 | Formato (tipo de letra, interlineado)




GRADO DE ENFERMERIA
Rubrica de Evaluacién para el Tribunal de la

Memoria-Documento de Trabajo Fin de Grado

Diseno de estudio

Estudio original con metodologia cuantitativa

ALUMNA/O:

TiTULO DEL TFG:

FECHA DE EVALUACION:

CALIFICACION:




APARTADO PUNTUACION
MAXIMA
EVALUACION GENERAL

RESUMEN-ABSTRACT

INTRODUCCION-OBJETIVOS

4. MATERIAL Y METODOS 3
5. RESULTADOS 2
6. DISCUSION 2
8. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS 0.75
9. NOVEDAD -IMPLICACION PRACTICA CLINICA +0.5

10. REDACCION, ORTOGRAFIiA, GRAMATICA, FORMATO

Consideraciones sobre la evaluacion de los documentos de TFG

e Para la evaluaciéon de los documentos se tendran en cuenta las normas
establecidas en la Guia Docente del TFG.

e El documento de TFG quedara calificado con un valor maximo de 10 puntos,
aunque la suma de sus apartados pudiera alcanzar 10,5 puntos.

e Se evaluaran 10 apartados, de los cuales, los 8 primeros hacen referencia a los
apartados propios del documento de TFG. La puntuacién maxima que pueden
alcanzar la suma de estos 8 apartados sera de 10 puntos.

e La evaluacidon se complementa con dos apartados extras:

— El apartado 9 que sumaria hasta 0,5 puntos si el TFG aporta aspectos
novedosos o de relevancia para la practica clinica

— El apartado 10, que restaria hasta 1 punto segun deficiencias halladas en la
redaccidn, ortografia, gramatica, formato, etc.




1. EVALUACION GENERAL

(0,05 punto por apartado / puntuacién maxima total = 0,25 puntos)
1 | La portada del TFG y el titulo son adecuados.
El indice esta descrito correctamente
2 | El resumen-abstract esta estructurado
3 | El documento de TFG tiene una extension adecuada (nimero de palabras).
El uso de abreviaturas estd indicado correctamente.
4 | El documento de TFG estad estructurado en los apartados segun la modalidad
empleada
5 | El nimero de ilustraciones (figuras y tablas) es adecuado y se ajustan a las
normas.
En caso de ausencia de ilustraciones se justifica

2. RESUMEN-ABSTRACT

( 0,05 punto por apartado / puntuacién maxima total = 0,25 puntos)
1 | La extension del resumen-abstract es adecuada (n2 palabras)

Incluye el objetivo principal del estudio

Detalla los aspectos mas relevantes del disefio de estudio, la poblacién-
muestra, medicion de variables, instrumentos, etc.

Incluye aspectos metodolégicos clave como principales variables,
instrumentos, analisis, etc.

4 | Recoge los resultados mas relevantes de la investigacion

Describe las conclusiones de la investigacion y acompafia las palabras clave
como términos DECS o MeSH

3. INTRODUCCION-OBIJETIVOS
( 0,3 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 1,5 punto)

Presenta una estructura ordenada, con transicidn coherente de ideas,
1 | permitiendo la comprension de los contenidos, y se apoya en referencias
bibliograficas
Expone y justifica correctamente el problema abordado: definicién, magnitud,
gravedad, vulnerabilidad, etc.
Es directa, concisa y coherente con los objetivos del estudio
Los objetivos se explican de forma clara, concisa y concreta. Los objetivos
especificos son mensurables
La redaccion de los objetivos se inicia con verbos en infinitivo

vi| A W N

Total




4. MATERIAL Y METODOS

( 0,3 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 3 puntos)

La eleccion del diseio de estudio es adecuado a los objetivos planteados. Se

1 indica el periodo de tiempo en el cual se realizd el estudio

) Presenta una descripcion adecuada de la poblacién-muestra estudiada
(tamafio muestral, muestreo)
Se describe el procedimiento seguido para el reclutamiento de los

3 | participantes, criterios de elegibilidad, fuentes de seleccidn de participantes,
posibles sesgos, etc.

a Las variables descritas se alinean con objetivos del estudio. Diferencia entre
variables resultado (dependiente) y variables explicativas (independientes)

5 Se describen las variables y la forma de medicién de las mismas, fuentes de
informacion, etc.

6 | Aporta criterios diagndsticos con referencias sélidas

7 En caso de instrumentos de medicién, se describen y justifica su empleo
(escalas, guiones-entrevistas, etc.)

8 Se describen los grupos de estudio (si existen), intervenciones,
procedimientos, etc.

9 Se incluye la autorizacién al Comité de Etica de Investigacidn o se justifica la
ausencia de solicitud al mismo
El analisis de datos incluye la forma de presentacién y el andlisis de variables

10 | (pruebas de contraste o inferencia estadistica), técnicas especificas de analisis
de datos, programas empleados de apoyo en el analisis de datos

Total
5. RESULTADOS
( 0,4 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 2 puntos)

1 | Los resultados responden a la hipétesis y objetivos planteados
El orden de presentacidon de los distintos resultados sigue un orden légico

2 | acorde al planteamiento: caracteristicas de los sujetos de estudio, resultados
segun variable resultado, etc.

3 | Existe coherencia entre las variables descritas y los resultados presentados

4 Se incluyen tablas y/o figuras con la descripcién de resultados que estan
presentadas en el texto y son autoexplicativas
La redaccion de los resultados no repite (minimamente) los datos presentados

5 | en tablas y figuras y no incluye juicios de valor. La estadistica se emplea

adecuadamente para inferencia o contraste de hipotesis

Total




6. DISCUSION

( 0,4 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 2 puntos)
1 | Resume los resultados principales de los objetivos del estudio
Proporciona una interpretacion global prudente de los resultados
2 | considerando objetivos, multiplicidad de analisis, comparando con resultados
de estudios similares y otras pruebas empiricas relevantes
Ofrece una correcta utilizacién de los recursos bibliograficos para tratar los
3 | contenidos de este apartado correspondiendo con el resultado de Ia
metodologia de busqueda
4 | Discute la posibilidad de generalizar los resultados (validez externa)
5 | Mencionay analiza las limitaciones mas relevantes de la investigacion

Total

1 | Estdn redactadas de forma breve y resaltan correctamente las aportaciones
mas relevantes del trabajo en base a los resultados del mismo

2 | Se correlacionan adecuadamente con los objetivos planteados en el TFG

Las referencias utilizadas son adecuadas y relevantes (bibliografia de referencia
en la tematica, articulos/documentos recientes y actuales) (0,15 puntos max.)
2 | El nimero de referencias se ajusta a las recomendaciones (0,1 puntos max.)

Las referencias se han citado conforme a las normas establecidas en la Guia
Docente (0,5 puntos max.)

9. NOVEDAD E IMPLICACION PRACTICA CLINICA
(+ 0,5 puntos)
El TFG aporta aspectos novedosos para la profesién o implicacidon para la
practica clinica

TOTAL

1 | Redaccion general del documento
2 | Ortografia y gramatica en el documento
3 | Formato (tipo de letra, interlineado)




GRADO DE ENFERMERIA
Rubrica de Evaluacién para el Tribunal de la

Memoria-Documento de Trabajo Fin de Grado

Diseno de estudio

Estudio original con metodologia cualitativa

ALUMNA/O:

TiTULO DEL TFG:

FECHA DE EVALUACION:

CALIFICACION:




APARTADO PUNTUACION

i MAXIMA
1. EVALUACION GENERAL 0.25
2. RESUMEN-ABSTRACT 0.25
3. INTRODUCCION-OBJETIVOS 1.5
4. MATERIAL Y METODOS 3
5. RESULTADOS 2
6. DISCUSION 2

8. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

9. NOVEDAD -IMPLICACION PRACTICA CLINICA +0.5

10. REDACCION, ORTOGRAFIA, GRAMATICA, FORMATO

Consideraciones sobre la evaluacion de los documentos de TFG

e Para la evaluacion de los documentos se tendran en cuenta las normas
establecidas en la Guia Docente del TFG.

e El documento de TFG quedara calificado con un valor maximo de 10 puntos,
aunque la suma de sus apartados pudiera alcanzar 10,5 puntos.

e Se evaluaran 10 apartados, de los cuales, los 8 primeros hacen referencia a los
apartados propios del documento de TFG. La puntuacién maxima que pueden
alcanzar la suma de estos 8 apartados sera de 10 puntos.

e La evaluacion se complementa con dos apartados extras:

— El apartado 9 que sumaria hasta 0,5 puntos si el TFG aporta aspectos
novedosos o de relevancia para la practica clinica

— El apartado 10, que restaria hasta 1 punto segun deficiencias halladas en la
redaccidn, ortografia, gramatica, formato, etc.




1. EVALUACION GENERAL

(0,05 punto por apartado / puntuacién maxima total = 0,25 puntos)
1 La portada del TFG y el titulo son adecuados.
El indice esta descrito correctamente
2 El resumen-abstract esta estructurado
3 El documento de TFG tiene una extension adecuada (numero de
palabras).
El uso de abreviaturas estd indicado correctamente.
4 El documento de TFG estd estructurado en los apartados segun la
modalidad empleada
5 El nimero de ilustraciones (figuras y tablas) es adecuado y se ajustan a las
normas.
En caso de ausencia de ilustraciones se justifica

2. RESUMEN-ABSTRACT

( 0,05 punto por apartado / puntuacién maxima total = 0,25 puntos)
1 La extension del resumen-abstract es adecuada (n2 palabras)

Incluye el objetivo principal del estudio

Detalla los aspectos mas relevantes del disefo de estudio, la poblacién-
muestra, medicion de variables, instrumentos, etc.

Incluye aspectos metodoldgicos clave como principales variables,
instrumentos, analisis, etc.

4 Recoge los resultados mas relevantes de la investigacion

Describe las conclusiones de la investigacidon y acompana las palabras clave
como términos DECS o MeSH

3. INTRODUCCION-OBIJETIVOS

( 0,3 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 1,5 punto)
Presenta una estructura ordenada, con transicion coherente de ideas,
1 permitiendo la comprensién de los contenidos, y se apoya en referencias
bibliograficas
Expone y justifica correctamente el problema abordado: definicidn,
magnitud, gravedad, vulnerabilidad, etc.
Es directa, concisa y coherente con los objetivos del estudio
Los objetivos se explican de forma clara, concisa y concreta. Los objetivos
especificos son mensurables
La redaccion de los objetivos se inicia con verbos en infinitivo

vi| A (W N

Total




4. MATERIAL Y METODOS

(0,5 puntos por apartado / puntuacién maxima total = 3 puntos)

La eleccidn del disefio de estudio es adecuado a los objetivos planteados.
Se indica el tipo de enfoque cualitativo (fenomenoldgico, etnografico,
teoria fundamentada, etc.). Se recoge el periodo de tiempo en el cual se
realizé el estudio

Describe el muestreo y tamano muestral (poblacién de referencia, sujetos
participantes en la investigaciéon, documentos, eventos...). Se indica si
hubo rechazo a la participacion del estudio.

Se especifican los métodos de recoleccidn de datos (contexto, entrevistas,
grupos, métodos de triangulacién, fechas de recogida, variables...).

Se describen los instrumentos de recogida de informacién (guia de la
entrevista, cuestionario), dispositivos tecnoldgicos (grabacion de
registros) y se justifican cada uno de ellos

Se describen los métodos empleados para el procesamiento de la
informacidon recopilada (antes y durante el andlisis) incluyendo la
transcripcién, entada de datos, manejo y seguridad de la informacién
recogida, saturacion, verificacidn, codificacién, anonimizacidn, etc.

Se incluye la autorizacién al Comité de Etica de Investigacién o se justifica
la ausencia de solicitud al mismo

Total

5. RESULTADOS

( 0,4 puntos por apartado / puntuacion maxima total = 2 puntos)

Los resultados responden a la hipdtesis y objetivos planteados

El orden de presentacion de los distintos resultados sigue un orden légico
acorde al planteamiento: caracteristicas de los sujetos de estudio,
resultados segun variables de estudio, etc.

Se presentan los temas mayores y menores derivados del analisis de la
informacidn. Existe coherencia entre las variables descritas y los resultados
presentados.

Se incluyen tablas y/o figuras con la descripcion de resultados que estan
presentadas en el texto y son autoexplicativas

La redaccién de los resultados no repite (minimamente) los datos
presentados en tablas y figuras y no incluye juicios de valor.

Total




6. DISCUSION
( 0,4 puntos por apartado / puntuaciéon maxima total = 2 puntos)

1 Resume los resultados principales de los objetivos del estudio

Proporciona una interpretacion global prudente de los resultados

2 considerando objetivos, multiplicidad de analisis, comparando con

resultados de estudios similares y otras pruebas empiricas relevantes

Ofrece una correcta utilizacidon de los recursos bibliograficos para tratar los

3 contenidos de este apartado correspondiendo con el resultado de la

metodologia de busqueda

4 Discute la posibilidad de generalizar los resultados (validez externa)

5 Menciona y analiza las limitaciones mas relevantes de la investigacién
Total

1 Estdn redactadas de forma breve vy resaltan correctamente las
aportaciones mas relevantes del trabajo segun los resultados del mismo

2 | Se correlacionan adecuadamente con los objetivos planteados en el TFG

Las referencias son adecuadas y relevantes (bibliografia de referencia en la
tematica, articulos/documentos recientes y actuales) (0,15 puntos max.)

2 | El numero de referencias se ajusta a las recomendaciones (0,1 puntos max.)
Las referencias se han citado conforme a las normas establecidas en la Guia
Docente (0,5 puntos max.)

9. NOVEDAD E IMPLICACION PRACTICA CLINICA
(+ 0,5 puntos)

El TFG aporta aspectos novedosos para la profesién o implicacién para la
practica clinica

TOTAL

1 Redaccion general del documento
2 Ortografia y gramatica en el documento
3 | Formato (tipo de letra, interlineado)




